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PREDGOVOR

Brezdomstvo je eden od tistih kompleksnih druzbenih pojavov, s katerim se
lahko poglobljeno ukvarjamo ve¢ let, pa Se vedno tezko brez nelagodja odgo-
varjamo na vprasanja o njegovih vzrokih, pojavnih oblikah in moznostih ukre-
panja. S tem ko ga spoznavamo, namrec nanj tudi vplivamo in ne moremo ga
spoznavati drugace kot z osebno udelezenostjo, ki potegne za seboj nujnost
stalne refleksije in torej tudi stalno spreminjanije lastnih perspektiv. Ze to, da
govorimo o moznostih ukrepanja na podro¢ju brezdomstva, nam daje vedeti,
da gre za pojav, ki v druzbi velja za nezazelenega in ga torej kot druzba zelimo
reSevati, resiti ali pac¢ zgolj umakniti s polja vidnega.

Ce ostajamo na povrsju pojava, pri tem, kar je na prvi pogled vidno in morda
najbolj v o¢i vpijoce, ter se ukvarjamo zgolj s posamezniki, ki so na cesti, ne
bomo nasli kaj dosti resitev za ta problem. Obstaja namre¢ kompleksen preplet
dejavnikov, ki ogroza dele prebivalstva s spreminjanjem razmer na podrocju
dostopnih stanovanj, zaposlitev, zdravstvene oskrbe, izobrazevanja, instituci-
onalne oskrbe in socialnega skrbstva, npr. socialnih podpor in Se mnogo cesa,
preplet dejavnikov, ki bo ob zaostrovanju razmer na posameznem podrocju te
ljudi ‘naplavil’ na cesto.

Ko so tisti najbolj ogrozeni enkrat na cesti, ko postanejo del vidnega brezdomstva,
so razprave o njihovi lastni krivdi ali odgovornosti za lasten polozaj zgolj meta-
nje peska v o¢i. Nesmiselno je namre¢ govoriti o osebni odlo¢itvi za brezdomsko
zivljenje pri nekom, ki nikoli v zivljenju ni imel moznosti (financnih, socialnih,
emocionalnih, simbolnih), da bi si ustvaril dom ter z njim gotovost in varno
izhodisce, ki je potrebno za nadaljnje zivljenjske korake. Zastonj je sprasevati po
svobodni izbiri za brezdomstvo nekoga, ki sveta drugih moznosti (izobrazevalnih,
zaposlitvenih, socialnih, kulturnih) v svojem zZivljenju ne le da ni izbral, pac pa
ga tudi ni nikoli poznal, vanj nikoli ni vstopil. Medijski diskurzi, javno mnenje,
vcasih pa celo diskurzi delavcev na podrocju brezdomstva (ki delijo svoje poten-
cialne uporabnike na bolj in manj zasluzne), vsi ti pa podkrepljeni z navideznim
zdravim razumom, so $e vedno polni sporo¢il in govora o morebitni osebni od-
govornosti brezdomca za njegov polozaj. Tovrstnim diskurzom kar ni videti



konca. Casje, da se resno vprasamo, ¢emu to vprasanje pravzaprav sluzi in kaksno
javno mnenje, z njim pa polje moznega delovanja v smeri reSevanja polozajev
obrobnih in odrinjenih ljudi, pomaga ustvarjati.

Diskurzi osebne krivde in individualne odgovornosti so v zahodnem svetu, z
ustreznim ¢asovnim zamikom tudi pri nas, postali popularni z razrastom
neoliberalisti¢nih imperativov in z njimi s slabljenjem socialne drzave ter raz-
krojem skupnostnih vezi. Zanimivo pa je, da so omenjeni diskurzi vse mocnejsi,
vec ko je v druzbi ogrozajocih dejavnikov, ki vodijo ljudi k brezdomstvu.

Diskurzi pripisovanja individualne odgovornosti v primeru resevanja proble-
matike brezdomstva niso konstruktivni. Njihov u¢inek je (pa naj se akterji tega
zavedajo ali ne), javnosti posredovati sporocilo, da si posameznik zaradi do-
mnevne lastne krivde za svoj polozaj ne zasluzi podpore, pomoci, prizadevanja
skupnosti, odgovornosti drzave. Ti diskurzi javnosti sporocajo, da ni treba, da
skupnost, drzavne institucije in razli¢cne politike ljudem ponudijo moZnosti,
da bi poskrbeli zase, saj gre tako ali tako za ‘odpisane’ ljudi, ki so svojo priloznost
ze zamudili. Podobno sliko o sebi (kot krivih za svoj polozaj, odgovornih za
svojo bedo, a nemocnih) prepogosto prevzemajo tudi subjekti sami. Pogosto
gre za ljudi, katerih moznosti in kompetence, artikulirati lastne zahteve in uve-
ljavljati svoje pravice, so ze tako ali tako izjemno slabe zaradi dolgotrajne od-
rinjenosti in druzbene izoliranosti. Po drugi strani stroka ugotavlja, da je pri-
pisovanje lastne odgovornosti za svoj polozaj strategija, ki se je posluzuje
mnogo ljudi, ki so se znasli v tezkih zivljenjskih polozajih, saj tako pred svetom
in pred samimi seboj poskusajo ohraniti Se tisto malo osebnega dostojanstva,
kijim je morebiti ostalo in se — ob razo¢aranju nad drzavo, institucijami, orga-
nizacijami ali le posamezniki — poskusati opreti vsaj (Se) nase.

Nacini predstavljanja brezdomstva se seveda med seboj razlikujejo glede na to,
kdo govori, v kaksnem kontekstu to govori, koga naslavlja in tako naprej. Ko
te predstavitve podajamo, beremo ali kako drugace sodelujemo v njihovih re-
produkcijah, moramo biti zato zelo rahlo¢utni. Za bolj verodostojno porocanje
o brezdomstvu je rahlocutnost nujen predpogoj, nujna pa je tudi ozavescenost,
informiranost in opremljenost z znanji in aktualnimi ugotovitvami stroke s
tega podrocja. Reproduciranje zdravorazumskih resnic in konceptov lahko ce-
lotnim skupnostim povzroc¢a nemalo skode, premiki v uporabi diskurzov pa
se dogajajo pocasiin le s tezavo.

Ne nazadnje, iz pripisovanja individualne odgovornosti in krivde za brezdom-
stvo brezdomcem samim sledi neukrepanje ali represivno ukrepanje, ki pro-
bleme teh ljudi dolgoro¢no poglablja, odnose med bredzomci in ‘domci’ pa za-
ostruje in postavlja na dva vse bolj nepovratno razli¢na pola. Sprejetje realno-
sti, da je brezdomstvo kompleksen druzben pojav, s svojimi kompleksnimi
vzroki narazli¢nih podrocjih polja druzbenega, ki ga soustvarjamo in smo prav
vsi pri njem udelezeni, pa klice k aktivaciji skupnosti in prevzetju soodgovor-



nosti ter k aktivni politiki resevanja stisk najbolj ogrozenih. Na dolgi rok druga
ponujena moznost predstavlja mnogo manjse c¢loveske stroske, pa ne le
¢loveske, tudi financne.

Poglavja knjige imajo namen predstaviti razli¢ne glasove, subjekte in diskurze
predstavljanja brezdomstva. Prvo poglavje prinasa osnovna spoznanja o brez-
domstvu, iz katerih avtorja v knjigi izhajava. Drugo, najobseznejse poglavje
opisuje zivljenjske zgodbe desetih ljudi, zapisanih kot deset studij primera. Po-
memben del teh studij zajemajo samoprezentacije. Poglavje se iztece v razmi-
slek, kaj lahko te Zivljenjske zgodbe pomenijo za socialnopoliticno ukrepanje
in neposredno strokovno delo z l[judmi. Tretje poglavje analizira sporocila me-
dijev o brezdomstvu. Sledec¢ nekaterim postavkam kriti¢ne analize diskurza
analizirava casopisne prispevke, ki so se na osrednji nacin v obdobju enega leta
posvecali brezdomstvu. Cetrto poglavje analizira skupinski pogovor obéanov
na temo brezdomstva. Gre le za kratek pogovor majhne skupine ljudi, vendar
v njem najdemo mnogo znacilnih elementov razumevanja brezdomstva kot
‘tujega’in individualnega pojava. Zadnje poglavije razpravlja o diskurzih cestnih
¢asopisov in primerja prvi slovenski cestni ¢asopis Kralji ulice s stirimi tujimi
Casopisi. V tej analizi nas konec koncev zanima vprasanje, v koliksni meri je di-
skurz Kraljev ulice razlicen od diskurzov drugih ¢asopisov. Med besedilom vseh
poglavij so za ilustracijo medijskega poroc¢anja o brezdomstvu posejane repro-
dukcije prispevkov iz slovenskih ¢asopisov iz ¢asa med letoma 1873 in 1935.

Knjiga kot celota Zeli biti ilustrativen prikaz nekaterih izmed moznih nac¢inov
analiziranja diskurzov brezdomstva na slovenskem gradivu.
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